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Formal med studien

* Skadeflommen pa Vestlandet i 2014

* Malet studiet a fa kartlagt mulige tiltak for a
redusere fremtidige skader pa bygninger og
infrastruktur

* Legger til grunn 200 ars flom inkl. 40%
klimapaslag, kalibrert mot 2014 flommen, for
vurdering av tiltak

Figur: Oversvgmmelse ved Sande under 2014- flommen. Foto:
Sunnfjord kommune
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Figur: Oversikt over vassdraget, s. 11




Brukerinteresser i vassdraget

* Kommuneplan
EUs Vanndirektiv
Naturmangfold og akvatisk milj@
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* Vern

Utbygging i vassdraget

Figur: Anadrom strekning i Gaularvassdraget, s. 35.



Konsekvenser av 2014 flommen

* |Infrastruktur:
* Viksdalen vannverk
» Stengte veier pga. oversvgmmelse

* Bygninger:
* | hovedsak av flomvann i kjeller og
garasje

* Innmeldte skader var 31 stk, med ca. 6
MNOK i erstatningsutbetaling

* Rekreasjon: e = — 3 W?

* Oversvgmmelse av friluftsomrader, bl.a. —
@yrane og grillomrade ved Sandevegen -

Figur: Oversvgmmelse ved Sande under 2014- flommen. Foto:
Sunnfjord kommune



Flomkartlegging

* Flomverdier er basert pa NVEs
beregninger og observasjoner ved
malestasjonene

* Flomforlgp skalert fra 2014-flom

* Hydraulisk modell kalibrert til
vannfgringskurve ved Hestadfjorden og til
observerte flomvannstander 2014 ved
Sande sentrum

* Ellers ikke kalibrert

Figur: Oversvgmt omrdde ved Vik, Q,,, + 40 % klimapdslag, Vedlegg A
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Figur: Oversvgmt omrade ved Sande, Q,,, + 40 % klimapaslag, Vedlegg A



Oversikt over tiltak

Tabell 5-1. Mulige tiltak § Goularvassdroget

7

Senkning av Haukedalsvatnet

Regulering av Haukedalsvatnet

Senkning av Viksdalsvatnet/
Hestadfjorden
Regulering av

Viksdalsvatnet/Hestadfjorden

Flomtunnel fra Gaularfjellet

Flomterskel ved Sandafossen

Lokale tiltak

enkning av utlgpet ved Haukedalsvatn.

Regulering av Haukedalsvatnet med
flomluke.

Flomtunnel forbi Eikelandsfossen for
nedtapping i forkant av flomsituasjoner.
0,25 km.

Flomtunnel fra Myravatn til Svaerafjorden.
12 km.

Senke terreng ved Sandafossen, slik at
flomvannet vil renne over terreng ved en
flomsituasjon.

Flomwvoller, heving av terreng, masseuttak
for enkelte omrader/byeog.
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Figur: Oversikt over tiltaksomrdder, Vedlegg C.
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Tiltak 1 og 2: Utlgpet av Haukedalsvatnet




Senkning ved utlgpet ca. 3000 m?, 2 m
senkning

Utlgpskurve Haukedalsvatn

Vannstanden senkes med ca. 0,5 meter ved
normalvannstand og inntil 1,0 meter ved flom

Kostnadsestimat: 17 MNOK
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—@— Dagens situasjon  —@— Ved 2 meter senking




Sikrer 43 bygninger, eksklusiv naust/bathus
flomutsatt ved en 200-arsflom med 40%
klimapaslag (Q,q,+40%). Blant disse
bygningene er 7 boliger og et samfunnshus

@ker flomfare nedstrgms til Viksdalsvatnet,
som pavirker 5 bygninger.

Vannstand (moh)

Tiltak 1 Q200+40%

Tid (timer)

Vannstand uten tiltak (maoh)

Tiltak 1 Q200+40%
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Tiltak 1: Konsekvenser for samfunn og milj@

* Tiltaket har store negative konsekvenser for biologisk mangfold og friluftsliv. Moderate
konsekvenser for kulturminner og sma/moderate negative virkninger for jordbruk.

* Friluftsomrader og landskapsoppfatning langs vannet kan pavirkes negativt pga. estetisk inngrep



Tiltak 2: Regulering av Haukedalsvatnet

* Inngrepsareal ca. 3500 m?, 3-5 m senkning

* Etableres lukelgp og terskel over resten av
elvelgpet

* Luka vil ved normalsituasjon sta i lukket
stilling

* Kostnadsestimat: 52 MNOK




Regulering med luke gir anledning til a tappe st@rre
vannmengder fra Haukedalsvatn iht. flomvarsel.

Krever aktiv regulering

Sikrer 43 bygninger, eksklusiv naust/bathus
flomutsatt ved en 200-arsflom med 40%
klimapaslag (Q,,,+40%). Blant disse bygningene er
7 boliger og et samfunnshus.

| tillegg vil 14 bygninger, inkludert ett bolighus,
mellom Haukedalsvatnet og Viksdalsvatnet sikres
mot flomskader
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Tiltak 2: Konsekvenser for samfunn og milj@

* Tiltaket har marginale negative konsekvenser for biologisk mangfold. Positive konsekvenser for
friluftsliv, kulturminner og jordbruksareal langs vassdraget.

* Landskapsoppfatning vil vaere neer uendret, flomluke og anlegg vil veere lite fremtredende gitt
landskapsrommet



Tiltak 3 og 4: Utlgpet av Hestadfjorden/
Eikelandsfossen




Tiltak 3: Senkning av Viksdalsvatnet

Storkjoenese

Utvidelse av bredden pa Eikelandsfossen med
ca. 20 meter, i tillegg til senkning av lgpet.

Store deler av utlgpet senkes, men det
beholdes en fjellterskel i fossenakken pa kote
142,4 i dagens elvelgp og kote 142,9 i det
utsprengte omradet.

Senkning av vannstanden ved
normalvannfgring pa ca. 1 m

Kostnadsestimat: 20 MNOK
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Tiltak 3: Konsekvenser for samfunn og milj@

 Tiltaket har store negative konsekvenser for biologisk mangfold og friluftsliv. Positivt for
kulturminner og sma/moderate negative virkninger for jordbruk.

* For landskapsbildet er tiltaket vurdert a kunne gi bade positive og negative konsekvenser



Tiltak 4: Regulering av Viksdalsvatnet med tunnel
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Storkjo eneset

Flomtunnel forbi Eikelandsfossen med en

lengde pa 260 meter og et tverrsnitt pa ca. 55

m?2.

Brukes kun under st@rre flommer

Ma anlegges anleggsvei og eksisterende veier
ma legges om midlertidig eller permanent.

Kostnadsestimat: 63 MNOK



Beregnet kapasitet til tunnelen er pa ca. 270
m?3/s.

Viksdalsvatnet ved tiltak 4, Q,,,+40%
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Tiltak 4: Konsekvenser for samfunn og milj@

* Tiltaket har marginale negative konsekvenser for biologisk mangfold. Positive konsekvenser for
friluftsliv, kulturminner og jordbruksareal langs vassdraget.

* Lokale visuelle virkninger, men begrenset pavirkning for det stgrre landskapsbildet.



Tiltak 5: Flomtunnel fra Gaularfjellet

SUNNFEJORD {

Flomtunnel
Gaularfjellet

Overfgringstunnel fra Myravatnet (kote 435)
med utlgp i Sveerafjorden (kote 0), 12 km

Tunneltversnitt pa 25m?, med kapasitet pa
170 m3/s

Ma etableres anleggsvei og riggomradet ved
innlgp, utlgp og tverrslag. Deponi er ikke
vurdert.

Kostnadsestimat: 820 MNOK



Tiltak 5: Flomtunnel fra Gaularfjellet

SUNNFEJORD

Flomtunnel
Gaularfjellet

Mulig @ kombinere med kraftutbygging

Med slukeevne pa 10-30 m3/s vil effekten
veere 40-100 MW

Produksjon i st@rrelsesorden 180-280 GWh/
ar

Overfgringer oppstrgms Myravatnet vil ha
redusert potensiale for flomskadereduksjon



Tiltak 5: Flomskadereduksjon

* Tiltaket vil gi 0,8 m reduksjon i vannstand i
Viksdalsvatnet ved flom

* Tiltaket reduserer ikke vannstanden
tilstrekkelig ved Vik til a unnga skader
fullstendig

* Antatt sikring av 24 bygg, eksklusivt naust og
bathus, ved en 200-arsflom inkl. klimapaslag.
Dette inkluderer 5 boliger og 1 fritidsbolig.




Tiltak 5: Konsekvenser for samfunn og milj@

* Tunnelen har marginale negative konsekvenser for biologisk mangfold. Ved rigg/anleggsomrader
og deponi vil tiltaket ha negative konsekvenser.

* Negative konsekvenser for friluftsliv, og mulig negative konsekvenser for kulturminner og

jordbruk avhengig av tiltakets plassering. For gvrig positive konsekvenser for jordbruk nedstrgms
tiltaket.

* Synlige landskapsinngrep vil veere relatert infrastruktur til tunell, herunder inntak, adkomstvei og
midlertidig rigg- og lagringsplass, og deponi.
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Tiltak 6: Flomterskel ved Sandefossen

‘4 “4< e L * Lavbrekket sprenges ut til en flomterskel eller
-." . N en komplett flomkanal som overtoppes ved
; ‘ 3 vannstander hgyere enn Q,,

* Maksimal bunnbredde pa 10 m med
sideskraninger 1:1,5.
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Vannstandsreduksjonen utgjgr mellom 3- 7 cm ved
@yrane

Vannstander forbi Sande

Sikrer ett bygg (et serveringssted/hotell) som er
flomutsatt ved enn 200-arsflom med klimapaslag.
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@y, oppstrems ende. 3 og 7 cm reduksjon.

Fotballbane. 10 og 29 cm reduksjon.
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Tiltak 6: Konsekvenser for samfunn og milj@

* Tiltaket har sma negative konsekvenser for biologisk mangfold og friluftsliv. Ingen konsekvenser for
kulturminner, og vil vaere noe positivt for jordbruk.

* Liten konsekvens for landskapsbildet



Antatt en 200- arsflom med klimapaslag ikke
forer til nevneverdig skade i vassdraget.

Skadeprofil ved 200- arsflom/ 2014 flommen:

ca. 48 MNOK

Skadeprofil ved 200- arsflom inkl. klima:
ca. 98 MNOK

Med et gjentaksintervall for begynnende
skade pa 20 ar, blir naverdien i form av
redusert skade og kapitalisert trygghet ca.
73 MINOK

Tabell 4-8. Flomutsatte bygg langs Gaularvassdraget
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Vurdering av tiltak

* Tiltakene er i hovedsak uavhengig av
hverandre, men enkelte alternativer kan
kombineres

* |kke- prissatte verdier som ma inngaien
vurdering av samfunnsmessig nytte

* For lokale tiltak bgr det utfgres spesifikk
nytte/ kost og vurdering av ikke-prisgitte
konsekvenser for lokale forhold.
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